25. AULACORHYNCHUS ALVIBITTA PHAEOLAEMUS
(Gould)

Aulacorhamphus pheolaemus Gould, Ann. &
Mag. Nat. Hist., (4), 14, 1874, p. 184 (“Co-
lombia y Venezuela’”; Hellmayr designa a
Concordia, en Antioquia).

Aulacorhamphus petax Bangs, Proc. Biol.
Soc. Wash., 1908, p. 158 (San Antonio, Co-
lombia).

Area de dispersién en Colombia: Piso templado
de la Cordillera Occidental en su parte meridional
(Departamentos de Narifio ¥ del Cauca y la parte
sur de El1 Valle).

Ejemplares examinados: 2 del Cerro de Munchi-
que, Dpto. del Caueca, a 2500 metros alt., col. Snei-
dern.

Se distingue esta forma por tener la garganta
azulada con sombra grisicea.

926. AULACORHYNCHUS ALBIVITTA GRISEIGULARIS
Chapman

Aulacorhynchus albivitta griseigularis Chap-
man, Bull. Amer. Mus. Nat. Hist., 34, 1915,
p. 639 (Santa Elena, Antioquia, Andes
Centrales, 3000 metros).

Area de dispersion en Colombia: Piso templado-
frio y templado en la vertiente occidental de 1a Cor-
dillera Central (Deptos, de Caldag y Antioquin) v
parte geptentrional de la Cordillera Ocecidental
(Deptos. de El1 Valle (parte norte), Caldas y Antio-
quia). En la parte meridional de esta misma cor-
dillera es reemplazada por la forma phwolwmus,
entremezcliandose ambas en la parte central de El
Valle.

Ejemplares examinados: 2 de la Cordillera Occi-
dental, vertiente occidental a 2200 metros, al norte
de Alban (Depto. de El1 Valle), cerca del filo divi-
sorio entre este Departamento y el Choced, col. Leh-
mann y Borrero; 1 del rio Chili, Departamento de
Caldas, Mus. Inst. La Salle, N? 13725 1 de “Mede-
11in”, Antioquia, Mus. Inst. La Salle, N¢ 1373.

IEsta forma es similar a phaolemus, s6lo que tiene
la garganta de color gris claro ligeramente azulado,
particularmente en el borde superior, mientras que
en phwol®mus es francamente azulada con sombra
agrisada.

27. AULACORHYNCHUS LAUTUS (Bangs)

Aulacorhamphus lautus DBangs, Proc. Biol.
Foe. Wash., 12, 1898, p. 173 (San Miguel,
regiébn de Banta Marta = Sierra Nevada
de Banta Marta).

Avea de dispersién en Colombia: Restringida a
log pisos templado ¥y templado-frio de la Bierra Ne-
vada de Santa Marta entre 1600 y 2700 metros.

Ejemplares examinados: 1 del Cerro San Lo-
renzo, Sierra Nevada de Santa Marta, col. Carriker.

In esta especie, la garganta es grig ligerame_ute
azulada en la parte posterior como en AL albivitta

griseigularis, pero el pico es mas negro en la parte

basal y no tiene indicacién de rojo en la base de la
mandibula; el culmen es amarillento excepto en la
base, la cual ostenta una mancha triangular negra
entre los ollares; ambas mandibulas presentan una
franja blanca en la base, la cual tiene ademis un
angosto ribete amarillo en la maxila.

28. AULACORHYNCHUS HAEMATOPYGUS HAEMATOPY-
cus (Gould)

Pteroglossus hamatopygus Gould, Proc. Zool.
Soc. Lond., 1834, p. 147 (sin localidad;
Cory sugiere Concordia, en Antioquia).

Area de dispersion en Colombia: Piso templado
y templado-cilido de la Cordillera Oriental (desde
el sur del Huila hasta Boyaci y probablemente

Santander) y de la Cordillera Central (desde el
Huila hasta el norte de Antioquia); piso cilido y
templado-calido de la Cordillera Occidental (desde
Narifio hasta Antioquia).

Ejemplares examinados: 2 de Buenavista, ver-
tiente oriental de la Cordillera Oriental arriba de
Villavicencio, Mus. Inst. La Salle, Nos. 1377 y 1379;
1 de TFusagasugi, vertiente occidental de la mismg
cordillera, Mus. Inst. La Salle, N? 1378;: 1 de 1a
misma loealidad, col. Guevara; 1 del rio Munchi.
que, Depto. del Cauca, vertiente occidental de 1g
Cordillera Oceidental, 900-1000 metros, col. Spei.
dern.

En su libro sobre las aves del Ieunador (Bnll.
Amer. Mus. Nat. Hist.,, 55, 1926, p. 351) el Dy,
Frank Chapman dice que los ejemplares del ocel.
dente de Colombia, aunque intermedios entre heng-
topygus y sex-notatus (Awulacorhamphus sev-notq-
tus Gould, Proc. Zool. Soc. Lond., 1868, p. 219—
“Pera”), son mis afines a esta iltima raza que g
la que habita en la Cordillera Oriental de Colom-
bia. Sin embargo, no puedo hallar ninguna diferen-
cia racial entre el inico ejemplar de Munchique, del
oeste colombiano ,y los de Fusagasugd y Buena-
vista, de la Corvdillera Oriental. Las diferencias indi-
cadas por el Dr. Chapman entre las subespecies ci-
tadas y que comnsisten en la mayor o menor propor-
cién del azul en la region post-ocular y en la cara,
junto a la base de la mandibula, son inapreciables
en los cinco ejemplares citados arriba. En tres mg.
chos de la Cordillera Oriental el pico mide 10 ems,
en linea recta desde el dngulo de la boea hasta lg
punta y en la Gniea hembra de Buenavista mide
7.3 cms, L1 ejemplar de Munchique es hembra y sy
pico mide 7.5 cms.

La especie hematopygus se distingue f4cilmente
de todas las anteriores de este mismo género por
tener la parte posterior de la grupa de color rojo
sangre; ademds, la garganta es verde y s6lo la bar-
billa presenta escasas plumas grisfceas. Las cober.
teras subcaudales son verdes como en la especie ¢g-
lorhynchus; el culmen es negro, excepto en la punta
v la base que son de color rojo obseuro; carece,
pues, el pico del color amarillo que en mayor o me-
nor proporcitom se presenta en lag especies anteriop-
es,

EPISTOLA ACLARATORIA DE UN DIALOGO DE PLATON

Timeeus de Locri a Arnalde, Silverio, Agapito ¥y

Renato de Santa IPé, 1la atica.

Carisimos:

Centenares de lustros han pasado desde aquellos
tiempos felices en que soliamos departir sabrosa-
mente Gorgias, Cristias, Parménides y el que esto
escribe, en los amenos jardines de la quinta de Aca-
demo, para recordar las enseflanzas de nuestro in-
mortal maestro, el divino Platon. Entonces nos ejer-
citibamos con extraordinario placer en la polémica
reposada y austera de nuestra escuela, pensando que
el mejor ejercicio mental concedido a los hombres
consiste en la discusién sutil, agil y luminosa,
en términos cultos y comedidos, que aprendimos de
nuestra Academia, discusiéon de la cual sicmpre ha
de surgir algo claro y verdadero.

Por ello, desde ese entonces, ya tan lejano y muer-
to, nunca habia sentido tan grande alegria como la
que siento ahora, al leeros en el didlogo de la hedi-
magquia, para rectificar y contradecir con puleritud
y esmero en aquellas cosas y por aquellos pasajes
de vuestra discusiéon, por las cuales pienso que no
hemos sido comprendidos, y en los que os veo per-
didos ¥y un tanto desorientados.

En verdad de verdad, esta justa alegria es bien
explicable para quienes vagando en la oscuridad
eterna de los Campos Eliseos, saben lo que signi-
fica el solemne silencio de la muerte aflo tras aiio
y siglo tras siglo, y llegan a gozar libremente de
un instante de libertad por permiso especial de los
dioses, para agitar su pensamiento y desentume-
cerlo en el sano ejercicio de la polémica.

Benditos seais, pues, vosotros, por esta ocasién
feliz que me proporcionais, para discutir con mor-
tales que altn arrojan sombra sobre los prados ver-
des en las tardes serenas y luminosas.

Por lo que veo de vosotros, comprendo que hemos
sido mal entendidos y peor apreciados, mis compa-
fieros y yo, tal vez por culpa del escriba que tra-
dujo al idioma vulgar nuestros pensamientos, tras-
trocindolos y oscureciéndolos por ineapacidad de
su estilo inexperto y vebajado. Y asi, ante todo,
deho exponeros (ue nunca tuvimos, tanto Georgias
como Farménides, y como Cristias, y, mucho menos,
el que os dirige esta mal pergeiiada epistola, la
menor prefensién de orgullosa sabiduria para pen-
gar que s6lo nosotros y nuestros contemporéineos
en la Grecia amable del austero Sécrates, del ins-
pirado Pitigoras y del excelso Arvistételes, fuimos
poseedores de la verdad con exclusion absoluta de
la posteridad estudiosa que hubo de sucedernos en
el dgora, en el aula v en la Academia.

JORGE ALVAREZ LLERAS

Director del Observaterio Astrondmico Nacional—Bogota

En el “didlogo de la hedimaquia”, escrito que me
apresuro a elogiar con sinceridad por hallarlo rve-
pleto de mesurada y culta exposicion, td, Arnaldo,
afirmas: “Gorgias comienza por decir que ya ellos,
los griegos, dictaron su fallo sobre lo continuo y lo
discontinuo del universo exterior que nos rodea, y
se admira de que pasados tantos siglos, como han
pasado hasta hoy, no haya entre los humanos no-
cion clara de este asunto. Esta idea compendia todo
el didlogo” (El ultimo de Platéon en el cual habla-
mos Gorgias, Parménides, Cristias y vuestro sin-
cero estimador). “Esta idea —contintas ta, Ar-
naldo— compendia todo el didlogo, pues los inter-
locutores, que hablan con mas aplomo y razonada-
mente, ponen de manifiesto que 1a Ciencia toda estd
completa con lo que enseiiaron los griegos; los ma-
tem#ticos nuevos no tienen razén en lo que dicen.
S6lo salvan, tales interlocutores, a Newton. y €so
con restricciones”.

Permiteme, joh Arnaldo! que te contradiga en
este punto, pues tengo para mi que Gorgias, cuyo
buen sentido conozco de cerca, nunca afirmé tal
desatino, y que ninguno de nosotros fue tan gandio
como para creer que de las escuelas filosoficas grie-
gas salio toda la luz que ha iluminado a los hu-
manos después de las enseiianzas de Galileo Galilei,
fundador excelente del método experimental, ene-
migo acérrimo de Arvistételes y de los peripatéticos
y creador positivo de la TFisica moderna. Cuando
muerto nuestro maestro Platon, enterrada para
siempre la escuela aristotélica que seguia a Ptolo-
meo, y desaparecida del campo de la Historia la
obra creadora de nuestra nacién y de nuestra raza,
qued6 solo el recuerdo de nuestra cultura vivo por
arte de los libros de Euclides, de Arquimedes, de
Pitagoras y otros mis, y por sugestion espiritual
de nuestros grandes filésofos como Sécrates y Aris-
toteles. Pero fue especialmente la belleza de nues-
tra creaci6n artistica, la del siglo de Pericles, lo
que nos hizo surgir en la época del Renacimiento
con toda la gloria y con todo el prestigio que nos
reconoci6 el siglo de Leén X. Asi fue posible que
log mateméticos del Renacimiento, tales como Tar-
taglia, entre quienes brillé, como ¢l sol entre las
estrellas, el insigne florentino, se apresuraran a sa-
car del polvo de los archivos las ensenanzas de
Fuclides y resucitaran al gedmetra de Siracusa, a
Pitagoras y al mismo Platon.

Pero Gorgias, Parménides, Cristias, ¥y yo mismo,
4 quien juzgas como espiritu retardatario, ajeno a
todo progreso y counfiado con exceso en el buen
sentido. convenimos en que Galileo Galilei triunfo
sohbre 4&1'355161'.(!195. aplasté a los peripatéticos y en-
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sefi6 cosas novisimas sobre el movimiento, aca-
bando con nuestras viejas creencias respecto del
C?smos y de las causas de los fenémenos fisicos.
Si eres sincero, joh Armaldo! habrfs de reflexio-
nar en el hecho de que nuestros espiritus inmorta-
les, en los Campos Eliseos que habitamos, han es-
tado meu.lpre presentes a los sucesos de la Historia,
bues es imposible para las mentes de quienes han
formado en la colectividad humana desprenderse
de ella sumergiéndose en la nada. Asi, por tanto,
nt.mca: pudimos ser extrafios a los progresos de la
Ciencia cuando ella fue avanzando con el correr
de los siglos, muy lentamente al principio, y como
corcel desbocado en estos tltimos lustros. ;Coémo,
pues, pudiéramos, cuando discutimos en el didlogo
a que te refieres, haber pasado por alto la obra
admirable de Copérnico, de Kleper, de Newton, y
de ese mismo Galileo que fue nuestro enemigo, y
que, a pesar de eso, y tal vez por lo mismo, nos
restaur6 por el poder de su légica y la penetracién
de su entendimiento, incorporando definitivamente
a las escuelas. filos6fico-cientificas griegas dentro
del f:oncierto general y universal de la Ciencia, tanto
antigua como moderna? ;Cémo hubiéramos aparen-
tado ignorar la Ciencia positiva de los seguidores
de_ Galileo en la Crusca y en la Academia Dei Lin-
¢el, y en las muchas Academias y centros de inves-
tigacién de la Europa de los siglos XVIII y XIX?
:C6mo, en fin, hubiéramos podido desconocer la
labor gigantesca de la Ciencia contemporanea que
tan portentosos descubrimientos ha realizado, y tal
vez por ello nos ha conducido involuntariamente
al caos actual, por causa de hechos tan numerosos
CF)fno desconocidos, que en 1a obra de experimenta-
ci6n han abierto amplio campo a las hipotesis y a
las teorias novisimag?

.Ciertamente, Arnaldo, no hay sinceridad en tu
aflrmacién, Y por ello es necesario que yo, al mos-
trarme tan imparcial en la discusién habida entre
C'l'§3tiaa ¥y Parménides, te reclame el derecho de rec-
tificar diciendo que en nuestro difdlogo lo que pusi-
mos por alto fue el poder de la légica, que era la
misma en los tiempos remotos de nuestra cultura
griega, de lo que es hoy, y que serd la misma en los
tlemPUS por venir, pues la estructura intima del en-
tendimiento humano no puede cambiar. Donde hay
contradiceién no puede haber verdad, tanto en esta
época de tan desacordado ¥ precipitado progreso
fnaberia,l, como en la edad gloriosa de nuestra patria
inmortal.

Y aqui es preciso que te explique cémo hablando
Cristias, en el calor de la discusién, tal vez exager6,
pero supo conservarse dentro de la més serena 16-
gica, pues ge limité a exponer la contradicecién con-
tinua en gue han incurrido los fisicos modernos al
lanzar sus teorias. Cristias, en verdad, no mostuvo
nada ni atacd nada: se contenté con leernos las su-
cesivas afirmaciones de los fisicos, que al levantar
nuevas y al parecer s6lidas estructuras, han venido
echando a tierra las anterviores, para edificar sobre

ruinas lo que cada uno, a su turno, ha juzgado como
definitivo e indestructible.

En alguna parte de vuestro di4logo os he visto
empefiados en sugerir que nosotros aparecemos como
cosa exOtica en una revista publicada en vuestra
ciudad, en donde debe conservarse el carfcter local
con nimio cuidado, no vaya a suceder que tanto
vosotros como nosotros, caigamos en el més lamen-
table ridiculo. Por eso, tti, Renato, al convencerte
de que en el mencionado “altimo diflogo de Pla-
ton”, se proclama la bancarrota de la Ciencia uni-
versal, exclamas: “Si e¢so se puede decir de los sa-
bios extranjeros, ;qué queda para calificar e 108
nuestros™ (los de Santa Fé) ?

Por esto tiltimo me confirmo mis en la idea de
que hemos sido mal comprendidos, pues, por do-
quiera, en nuestra discusién, brilla y resplandece
la admiraci6bn que sentimos por uno de vuestros
hombres de Ciencia més ilustre, cuyas palabras cité
Cristias textualmente en muchos pasajes. Yo mis-
mo, cuando ofi leer esta serena e independiente afir-
macién: “Hs injustificable la pretensién de los fisi-
cos modernos de conferir a sus teorfas hipotéticas
valor equiparable al de la Astronomia” (1), hube de
decir: “Admirables palabras éstas, de serenidad
filos6fica digna de Avist6teles y atribuibles a nues-
tro maestro Platén, quien supo orientarse por los
extraviados y confusos senderos de las discusiones
dticag de nuestra Academia, con légica impecable
¥ sutil. Lastima grande que hubieran sido pronun-
ciadas por un varén oscuro y en un medio de reso-
nancia nula. Parece, al intentar su penetracién pro-
funda, que el espiritu que las dict6é se hubiera pro-
longado a través del tiempo y por sobre las gene-
raciones, desde nuestra época de claridad y armo-
nia, hasta los dias presentes de tan confusas e in-
trincadas aspiraciones. PPorque, sin duda, ese des-
conocido filésofo a que se refiere Cristias, no buscé,
al expresarse asi, la popularidad barata, que acom-
paila siempre con éxito a los innovadores, sino la
verdad sencilla y clara”.

Por lo que te explico, habris de encontrar, Re-
nato, perfectamente absurda vuestra suspicacia, y
atn mas absurda la reaccién que habéis experimen-
tado contra nosotros debido a esa creencia errada.
Asi, pues, debemos Cristias, Parménides, Gorgias
¥ Yo, disculparos cuando os expresiis tan despecti-
vamente de nuestra cultura al hablar como Agapito
¥ como Arnaldo.

En vuestro didlogo dice Silverio: “Cristias opina
que las modernas investigaciones tienen funda-
mentos muy movedizos, no conviene tomarlas en
cuenta. Beria edificar sobre arena”. A esto agrega
Agapito: “Pero entonces, ;qué debe hacerse? 8i lo
nuevo no sirve, y si s6lo lo griego es bueno, ya estd
hecha la Ciencia y acabada y completa”. Para com-
plementar la idea, afiade en seguida Arnaldo: “Los
griegos también dijeron una infinidad de cosas es-
trafalarias: tanto que no hay teoria moderna, por

(1) Véase la Revista de la Academia Colombiann de Cienclias,
Ne 11, p. 27D.
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absurda que parezca, que no haya tenido precedente
entre los coterrfneos de Platén. Prevalecen entre
nosotros las ideas que han dado buenos resultados;
Por eso las tenemos como las mejores y mas logicas.
Pero pensar que los griegos agotaron la materia,
no es sensato, pues la cultura griega se interrumpid
¥ hoy disponemos de mejores medios de investiga-
cion”,

Ciertamente, admirame el que vosotros no hayais
seguido con cuidado nuestra discusiéon al referirnos
a ella, pues de haberlo hecho sacariais en conse-
cuencia que en “el tltimo didlogo de Platén” se ex-
presa por todas partes que en la época actual los
instrumentos de conocimiento son perfectos y que,
por lo mismo, abundan ahora los hechos extraordi-
nariamente, y que lo que ha faltado es tiempo y se-
renidad para juzgarlos y para deducir de ellos los
fundamentos necesarios para la renovacién de la
Ciencia sobre principios 16gicos.

Tal vez, como dije atris, el escriba encargado por
nosotros de traducir al lenguaje vulgar nuestros
pensamientos, no acert6 a hacerlo por ignorancia
o falta de practica, pues nunca pensamos més cla-
ramente que en esa hora en que por lincencia espe-
cial de los dioses renovamos nuestra personalidad,
¥ en un acto muy amplio de conciencia revisamos
nuestra propia existencia milenaria para discutir
sobre todas las cosas sucedidas en el campo filo-
86fico y cientifico, desde los tiempos de nuestra
vida terrenal hasta el dia de hoy, en que sélo cons-
tituimos una aspiracién y solo somos tenidos por
un simbolo.

De haber vosotros comprendido tal situacion
nuestra, de absoluta imparcialidad, a través de los
afios, no fuera necesaria esta rectificacién, pues
nunca ignoramos que entre la posiciéon del intelecto
ante los hechos naturales, ante los fenémenos fisi-
cos, ante la realidad exterior, en nuestra época pri-
mitiva y la época actual de tan grandes recursos
para la investigacién fisica, no puede establecerse
comparacién alguna: la diferencia que existe entre
ambas posiciones es inmensa. Antaiio nosotros no
tenfamos para juzgar las cosas sino el contacto que
se establecia naturalmente entre ellas y nuestra
mente, por medio de los sentidos: nuestros instru-
mentos de observacién fueron entonces casi nulos,
o sea de eficacia insignificante. Hoy, por el contra-
rio, vosotros contdis para el estudio a fondo de 1a
naturaleza con un tren admirable de aparatos de
altisima precisi6n y de extraordinaria sensibilidad,
que se multiplican dia por dia y en progresion
geométrica, en todos los campos de la Fisica, lo-
grando con ello no sblo el mejor estudio de feno-
menos ya conocidos, sino el diario descubrimiento
de fen6émenos nuevos y cada vez mas complejos ¥
contradictorios. Y, precisamente, en esto, segin mi
opini6én, estriban las graves dificultades con que
tropieza la Ciencia contemporanea, cuya labor apre-
surada da a cada momento como resultado el tejido
improvisado de hipé6tesis y teorias que viven sola-
mente hasta cuando hechos nuevos, fenémenos no

observados, vienen a echarlas por tierra. Eso es lo
que ha argumentado Cristias contra Parménides,
en nuestro didlogo, y eso es lo que se observa in.upli-
citamente en todo él, al leerlo con imparcialidad
y criterio de verdadera serenidad filosdfica, para
llegar a cierto escepticismo cientifico que tenemos
el honor de compartir con varios sabios contempo-
réneos.

Pero ante este caos de la Ciencia de ahora, pa-
rece que vosotros buscais el optimismo bonac}%{)n
del creyente sin restricciones, ateniéndoos al crite-
rio de autoridad. Por eso dice Renato: “Los que
estudian esas cosas no son unos mentecatos. Hay .
que pensar en lo que son esas universidad?s _extran-
jeras, lo que alli hay en laboratorios ¥ bibliotecas,
y como los gobiernos sostienen hombres eniirega(los
a la investigacién. De modo que no es posible que
estén afirmando cosas incoherentes y faltas de fun-
damento. Sus razones habrd para que esto sea asi
en naciones que van a la cabeza de todas. Alla, sin
duda, saben cémo se corresponde la idea con los
fenémenos. Por otra parte, es utilisimo saber las
causas, porque es el finico modo de poner la natu-
raleza al servicio del hombre”.

No, Renato amigo, no! e juzgas a la ligera y
piensas de Cristias con una puerihdaii tan pasm(‘)fm
que llego a dudar de tu sinceridad e independencia.
Evidentemente, los gque estudian esas cOSas de la
Fisica moderna por entre las cuales se debate tan
trabajosamente la mente humana, no sSon unos men-
tecatos. Los mentecatos seriamos nosotros, si tal
pensiramos; y por €so en nuestro didlogo todos pro-
curamos abstenernos de emitir opiniones personales
¥y nos contentamos con Ser vocero.s de lo quef han
opinado otros al juzgar las sucesivas evo%ucmnes,
los cambios radicales que ha venido suflrwndo la
Ciencia de este siglo de combate y tI‘aI.ISiClC)TJ. i Por
Jtpiter! ;jQué mal nos habéis entendido si acaso
os tomasteis la molestia de leernos atentamente!

Empero, pasando por alto eati} digresién, os dig-()
que si por causa de tantos camblc{s,. de tantas modi-
ficaciones sustanciales, de prinmplos' y de deduc-
ciones, nosotros, los espiritus que habltamo_s en pla-
nos de estabilidad cognoscitiva incomprensible para
los mortales, vamos cayendo a} d:esconsalz.ldor es-
cepticismo de que tanto os adml-rms, no quler_e ello
decir que estando muertos, ¥ bien muertos, inten-
temos resucitar de nuestras tumbas animados por
la més necia vanidad, propia gola de los hombres
que viven para gatisfacer terrenales pasiones y
para ganar honores que s¢ desvanecen como humo
vano, y asi animados, exclamemos: Fuera de noso-
tros no hay nada que valga en este mundo sublunar!
i Quienes no nos acatan son simples mentecatos!

Una y otra vez os repito, caros amigos, que la ma-
yor modestia ha animado nuestras opiniones cuan-
do departimos, a manera de grato ejercicio, sobre
la Ciencia contemporinea y BuUS resultados; pues,
realmente, nada de lo que dijimos puede conside-
rarse como propio: todo ello ya fue dicho por otros,
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¥ por cierto que con autoridad y conocimiento de
causa.

Pasando a otra cosa habréte de decir, querido
Arnaldo, que asi como respetamos y admiramos por
todo extremo a ese varén que ya habita con noso-
tros en el mundo de las sombras, ¥ que puede con-
siderarse no s6lo como gloria de vuestra Patria,
sino de la América entera, asi también estimamos
¥ apreciamos a vuestro amigo, de quien haces la de-
fensa muy justa y atinadamente.

Claro estda que tal defensa parveciera inutil, pues
en el didlogo de Platén nadie lo ha atacado con
conciencia de hacerlo y con malignidad y malicia.
Si acaso hay en él algo que inspire recelo en este
sentido, débese atribuir a Parménides, quien, pre-
cisamente, ha estado siempre inclinado en favor de
aquellas teorias revolucionarias y novisimas que
gustan a vuestro amigo, ¥y que ni Cristias ni yo
podemos compartir por razones de logica y de cli-
sico criterio.

Cuando vuestro amigo lanzdé a la publicidad su
estudio: “La entidad de la Fisica”, leimos en la
revista, en donde vio posteriormente la luz nuestro
dialogo, una critica muy serena e imparcial rela-
tiva a tan importante trabajo, ¥y hubimos entonces
de adherirnos a ella con el mis cordial entusiasmo,
porque todos nosotros, inclusive Cristias, abriga-
mos la mas grande simpatia, tal vez por aberracion
ancestral, por quienquiera que, movido por mnobles
deseos de conocimiento y andlisis, deje a un lado
los vulgares menesteres de la vida prosaica y meta-
lizada de hogafio y dedique sus ocios al cultivo de
la especulaciéon abstracta con el propésito de poner
orden en el desconcierto cientifico de ahora.

Segfin entiendo, en esa critica se hizo notar la
originalidad innegable de los pensamientos de vues-
tro amigo y se llamé la atencién de los estudiosos
sobre los temas de extraordinaria importancia que
las nuevas teorias ponian en el tapete de la discu-
gi6bn. Y esto se hizo porque, probablemente, en el
medio intelectual, dentro del cual os movéis, todas
estas cosas del espiritu, producto de hondas reflexio-
nes y de estudios detenidos y laboriosos, se tienen
en poco; achaque propio de los dias que corren sélo
propicios para lo insustancial, vacuo y atolondrado
de la pseudo-cultura contemporanea. Por eso, tal
vez, tl, Agapito, al saber de las interesantisimas
labores del autor de la “Entidad de la Fisica”, hu-
biste de afirmar: “No tengo ganas de leer eso que
estd plagado de integrales y de lo cual nadie se ha
ocupado, si no son Cristias y Parménides”.

Evidentemente, hay cierta injusticia de vuestra
parte, al pensar que los interlocutores del dltimo
dialogo de Platén, especialmente Parménides, se
mostraron hostiles para con un estudioso que me-
rece loas y apoyo. Y en este punto quiero haceros
notar que para la alabanza desinteresada y noble
corre mi estilo sobre la blanda cera con facilidad
y agrado, porque no puede ser propio de los espi-
ritus ya desprendidos totalmente de los infereses

de aqui abajo escribir con acrimonia y movidos por
bastardas emulaciones.

Ahora, en lo que respecta a la sustancia de las
nuevas teorias que Arnaldo defiende ¥ expone en
“el didlogo de la hedimaquia”, la situacién mia es
bien distinta, por cuanto no seria sincero de mj
parte el proclamarlas como norma de verdad, sin
creer en ellas con entero fundamento.

Y estimo que igual cosa ha de pasar a Cristias
a Gorgias, y ain al mismo T_‘:u-ménidcs, pues no s;
puede exigir de nosotros que reneguemos, sin muy
graves razones, de lo que ha constituido 1a esenei;l
de nuestra filosofia desde los remotos tiempos de
nuestra Academia.

Cuando en muchos de los dias deleitables de nues-
tra vida terrestre, nos trasladdbamos por la via
sombreada por cipreses y plitanos, que conducia de
la Acropolis a la mansion tranquila de Academg
tuve de afirmarme, in pectore, que esos etel-nou;
principios de la l6gica jamis me faltarian, :
bién tuve muchas ocasiones para observap que 1
fen6menos mecAnicos de diarvia ocurrencia e 103
campos labrados circunvecinos, donde Cereg nos 08
tan propicia, no podian considerarse como mee'ra
convenciones forjadas por mi espirity, Sino p :1“
dades efectivas al alcance de la sensibil.idad reff *}-
va del més rastico labriego y para cuyo exactoe:(:-

acto, pero

Y tam-

nocimiento era necesario el estudio abstr
fundado sobre la experiencia.

Por eso debo recordaros que la Ciencia pogitj
tan distante de las teorias peripatéticas n"c‘é iva,
la experimentacion de Galileo, yn en la ,to;l-el- Cop
nada de Pisa, ya en la Universidad ge Pady iy
en su retiro de Arcetri, y con la de sus discim, 7
Torricelli, entre otros. Evidentemente, giyp la _Du‘103,
cién del telescopio no hubiera sido facq] imI‘m:ln\.en.
concepeién copernicana, y sin la vista objetivm 12
los astros no hubiera nadie deducido 14 t(}oria %
la gravitaci6n universal. Por 1a e:{perimeuta‘de
d-ire('.ta se hallaron las leyes del péndyig 1 e
rigen la caida de los cuerpos, y por talegylas e
vino al conocimiento de las féormulas mecﬁnieyes se
las representan. Pero como lag EXperiencig Cﬂg- que
tadas por la Ciencia positiva en ese entg;s S
ron tan sencillas y de una claridad meridifles e
he venido a ecreer que los tlescubrimieutog Cina, )'f)
cos, verificados con ellas, son cosas de] sentigntiﬁ.
man, o por mejor decir, del buen sentido de A
hablado vuestro contemporineo Charles ’Lnllgﬂe 2

Como os decia, ya en mi época, en log mial:llll::l'
campos de nuestros labriegos, la experiencig dim'i::
nos imponia la nocién del movimientq ligado a1
cuerpo (ue se mueve y como una cualidad
Ia nocién de la masa de los cuerpos y del principic
de inercia, el conocimiento de los efectos de] ehoé];{;
como propon:cimmlns a la velocidad y a la masg del
c:nerpo movil, y la noeién exacta del tiempo comg
t{tctor mecéinico. Por ello en nuestrag escuelas g]
tiempo no fue una convencién ni la Geometriy de
Fuclides un sistema, el més c6modo entre todas las
convenciones geoméiricas posibles. Y asf encuentro

de éste,
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muy plausibles las palabras siguientes de Poincaré,
citadas por Arnaldo: “Si se cambiara la Geometria
de Tuclides por la de Lobattchefsky, habria que
modificar el enunciado de todas las leyes de la Di-
namica”.

Pero Arnaldo se revela contra este concepto tri-
vial de Lallemand: “Para que una teoria nueva sea
legitima se imponen dos condiciones: 1* Que la
hip6tesis que sirva de fundamento a la nueva teo-
ria que lo permita, no contrarie manifiestamente al
buen sentido, Gnico criterio de que disponemos para
distinguir lo falso de lo verdadero, ¥y 2% Que ella
gsuministre de ciertos hechos observados una expli-
caci6bn que sea imposible obtener de otra manera®.

Para Arnaldo tales afirmaciones, acogidas por
Cristias, ¥ que yo encuentro muy puestas en razom,
gson absolutamente inaceptables, y por eso dice:
“Fxaminemos cufdles son esos fundamentos (los
aceptados por el autor de «La entidad de la Fisica»)
en completo desacuerdo con el sentido comtn, no
sin hacer notar antes que los fundamentos de los
estudios elevados de Mecfinica clasica no proceden
del sentido comfn. Y bastari un ejemplo, tomado
al vuelo: ;es acaso de sentido comin el principio
de que la fuerza es producto de masa por acelera-
cién? ;Qué tiene que ver la fuerza viva con el sen-
tido comtGn? Nadie dird que la mitad de la masa
multiplicada por el cuadrado de la velocidad que
lleva, eg de sentido comtin que sirva para avalorar
el trabajo producido. Todas estas cosas son princi-
pios en los cuales se funda la Mecfinica clésica; han
sido deducidos matemiticamente, pero no son de
sentido comtGn”.

Algo confuso paréceme lo que afirma Arnaldo
en el parrafo transcrito, pero ello no me impide
reflexionar sobre su contenido, recordando lo que
a este respecto expuse en el tantas veces mencio-
nado: “tltimo didlogo de Platén”, y que no repito
aqui, porque me imagino que me habréis leido con
atenci6én antes de discutir sobre mis opiniones, en
vuestro “didlogo de la hedimaquia”.

Pero si no me repito, para no alargar inmodera-
damente esta epistola, si quiero impresionaros con
el concepto de un ilustre expositor y pedagogo nor-
teamericano, el ingeniero John C. Trautwine, quien
en el prélogo de su “Cartera”, una de las obras
mis famosas de la ingenieria yanqui, hubo de decir:
“Casi todos los principios cientificos que constitu-
yen los fundamentos de la ingenierfa civil pueden
explicarse lisa y llanamente a cualquier persona
que posea en realidad los conocimientos elementa-
les de Aritmética y TFilosofia natural, que se ense-
fian en nuestras escuelas ptblicas a muchachos de
doce a catorce afios™.

Esto quiere decir, evidentemente, que para Trau-
twine los principios fundamentales de la Ciencia
del ingeniero, que son los de la Mecinica racional
y sus aplicaciones, son verdades de buen sentido,
o de lo que se ha convenido en llamar sentido co-
mun.

Si esto es asi, no anduve yo descaminado al creer
que los fundamentos de la complicada Ciencia con-
temporinea se basaron sobre observaciones elemen-
tales de la naturaleza y en deducciones légicas, de
buen sentido, sacadas de dichas observaciones, cuan-
do se estableci6 el sistema del mundo de Galileo ¥
cuando Newton escribié sus “Principios”. La Me-
caniea racional de la Ciencia cliasica no ha sido.
pues, en el fondo, sino un conjunto de deducciones
de buen sentido expresadas de acuerdo con la légica
matematica. Desde este punto de vista las mateméi-
ticas han funcionado como un auxiliar de extraor-
dinaria eficacia, y nada mis. Nunea, pues, ellas
habrian servido, antes de ahora, para justificar co-
sas en contradiccién con el sentido comin y con Ia
légica elemental que es en este siglo de las Iuces
la misma que nos gui6é cuando filosofibamos en
nuestra dtica Academia.

Hago estas reflexiones, al escribiros con impar-
cialidad y benevolencia, porque en los trabajos de
vuestro amigo, que encuentro de perfecta armonia,
de admirable logica, de originalidad insospechable
y de criterio novedoso e independiente, lo Tnico
que no puedo aceptar reside en sus propios funda-
mentos. Cuando pueda imaginarme lo que Arnaldo
pretende explicar con ejemplos y consideraciones
varias, hasta cierto punto propias de Sophistes, no
tendré inconveniente en aceptar las nuevas teorias
que, como se dijo en la critica de que ya os he ha-
blado, son un esfuerzo muy meritorio para poner
de acuerdo las ensefianzas de las viejas escuelas a
que pertenezco, con las de los revolucionarios mo-
dernos que no han dejado en pie sino muy pocas de
aquellas nociones con que andibamos tan orondos
v satisfechos los griegos de los siglos de oro.

Este modo de pensar mio esti tan de acuerdo
con el de quien escribi6é la ecritica a que me refiero,
que no puedo menor de transcribir parte perti-
nente de ella, tomada de la revista a que he alu-
dido atras (1). Dice asi: “Tenemos intuicién clara
del espacio y el tiempo; nuestro conocimiento del
movimiento es intuitivo, y mientras no podamos
formarnos intuitivamente idea de una velocidad
independiente de la materia, no podremos aceptar
las consecuencias que se deduzcan de las f6rmulas
del autor de «La entidad de la Fisica», aun cuando
ellas cumplan rigurosamente con la légica matema-
tica”. “Nuestro gran mentor en estas cuestiones es,
y continuard siéndolo, Garavito, quien nuneca con-
cedi6 al simbolismo literal un alcance supervior al
que se deba a la simple intuicibn que nunca nos
permite confundir una recta sobre un plano con el
arco de circulo méaximo trazado sobre la esfera tan-
gente a ese plano, aun cuando asi resulte al racio-
cinar con Lobattchefsky. Ateniéndonos a Garavito
podemos decir: «kEl concepto espontamneo, la intui-
cién directa, nos llevan a admitir el tiempo y el
espacio como entidades reales. Mas tarde la lec-
tura de las disertaciones filosdficas sobre esta ma-

(1) Revista de Ia Academin Colombiann de Ciencias, Nos,
/10, p. 4
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teria falsea totalmente esta intuicion: la idea del
espacio nos ha venido de los cuerpos, y la del tiem-
po la hemos adquirido por la sucesion de los acon-
tecimientos y por la misma sucesién de nuestras
ideas. Nuestras abstracciones sobre espacio y tiem-
po no son sino pasividades negativas, simples for-
mas de nuestra imaginaci6n, las que carecen de rea-
lidad y s6lo tienen valor como simples convencio-
nes particulares. El espacio gin cuerpos no tiene
sentido, como tampoco lo tiene el tiempo sin acon-
tecimientos». Ahora bien, si nuestras abstracciones
sobre el espacio y el tiempo no son sino pasividades
negativas, simples formas de nuestra imaginacién,
a mayor abundamiento habrd de serlo un movimien-
to sin nada que se mueva, pues aun en el caso del
espacio abstracto o matemdtico creado al idear la
representaciéon de un punto por medio de sus coor-
denadas, tenemos necesidad de concebir el punto
moé6vil como ente real, y asi nos lo imaginamos. La
experiencia sensorial y la intuicién directa nos
llevarin a sondear el espacio por medio del movi-
miento y a asociar la idea de ese movimiento con
la del tiempo, para imaginarnos que es la veloci-
dad. Evidentemente, la idea de una velocidad sin
cuerpo que se mueva, no tiene sentido™.

“Para salvar aparentemente esta dificultad, el
autor de «La entidad de la Fisica» nos expone el
ejemplo de la serie de bolas de billar en contacto,
que transmiten de unas a otras el efecto de un im-
pacto producido sobre la primera de ellas, para
deducir que nuestra imaginacién si puede concebir
un movimiento sin algo que se mueva. Pero tal vez
el autor de la Memoria que comentamos, es muy
optimista respecto del poder de abstraccion de
nuestra mente, pues en el caso de las bolas de billar
lo que vemos claro es que a través de la serie de
bolas consideradas se transmite un efecto mecé-
nico por causa de reacciones eldsticas internas de
la materia, efecto que depende, hasta cierto punto,
de la masa de las holas y de la magnitud del cho-
que, magnitud que depende, a su vez, de la veloci-
dad y de la masa del cuerpo con que se produjo el
impacto. Pero en la explicacién del fenémeno, me-
nester es asociarlo con la idea de materia provista
de ciertas propiedades de elasticidad: unas bolas
absolutamente ineldsticas no propagarian el efecto
del choque primitivo. Asi deducimos que nuestra
imaginacién es impotente, a pesar del ejemplo pro-
puesto, para crear una velocidad sin materia que
se mueva, Ignalmente, en el experimento dicho, la
simple intuici6n nos indica que la masa que se
mueve (en vibraciones, deformaciones elasticas
ete.) es cosa enteramente distinta de la energia
puesta en accién por efecto del chogue y que se
transformara toda en calor (otra forma de la ener-

gia), si la materia de que estdn hechas las bolas -

estuviera absolutamente desprovista de elastici-
dad”.

“Por lo que a nosotros pasa, creemos que la in-
tuicién nos domina en forma tan absoluta, que por
mas esfuerzos que hagamos, jamés llegaremos g
concebir una masa confundida con energia, o vice-
versa. Y esto porque, segtin lo dice Garavito, «posee-
mos una intuicién directa de la cual no nos es po-
sible desembarazarnos, y de que la causa de esta
intuicién proviene, sin duda, de que nosotros Y
todos nuestros ascendientes hemos estado persig.
tentemente bajo la influencia del medio externo
influencia bajo la cual se ha modelado y desm‘ro:
llado el cerebro a través de los siglosy. »

Mucho pudiera extenderme sobre los interesants.
simos topicos tratados en el didlogo de la hedimg-
quia, el didlogo de la lucha agradable, de 1a con-
tienda amena y espiritual, que, siguiendo nuestpq
ejemplo, inspirasteis vosotros con maestria ep pé-
ginas de admirable diccién e interesante armonfy -
pero falta espacio para ello y temo fatigarog demgi
sindo. Por eso me abstengo de tratar en esty epis-
tola el asunto de nombres y designaciones, que V080-
tros tociis por extenso en lo referente a 1y Nomep.
clatura usada por el autor de “La entidad de la Wi
sica”. Ademés, esto poco importa, porque no goy Tog
nombres lo que nos distancia, sino Ig sustaneiq
misma de las cosas.

Tal vez, ni vosotros, ni nosotros, hemog andado
descaminados al resucitar esta forma literarig de
polémica, que el maestro Galileo us6, 1o mismg
el divino Platén, para exponer con libertad ¢ ;
pendencia, contradictorias opiniones,

Pero Gorgias, Cristias, Parménides y egta Timeens
de limitados alcances, lo mismo que vosotros, t'tticmauB
también, hasta cierto punto, jamdés Pensamog eD,I
introducir en nuestras conversaciones g aquel Siny,.
plicio de los didlogos del sabio florentino, soby,
quien se hubiese podido acumular cuantg faeat e
cuanta estupidez, cuanta terquedad nog hubieraa’
venido a las mientes, porque en estos tiempog dn
audacia y mala fe, somos demasiado honradog Pa-e
ello. g

Ciertamente, si tal hubiéramos hecho faltando
la sinceridad y a nuestro levantado carfictep da
discutidores especulativos sobre teoriag pur e

que
nde-

; ; . : Ament
cientificas, vosotros habriais tenido la ocasisn de
atribuir a ese Simplicio cuanta tonteria Densamie

8

que se encuentra en nuestras exposiciones. Pepg no
lo hicisteis por la razén que apunto, y asf eg que
podemos estrecharnos las manos generosamente
como contendores hidalgos en liza franca ¥ noble,
ya que en el fondo somos amigos de verdad y egta:
mos ligados por los mismos intereses y por ] Tig.
mo espiritu.
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Estratos del Cretaceo infe-
rior en el cerro del Cerrejon.

Estratos carboniferos del Terciario inferior, cerca del Cerrejon.

S RPN o

Una de las capas de carbon Terciario del
Cerrejon.

Estratos de Giron con mi-
neral de cobre cerca del

Cerrito.

(Fotus del autor)



